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EL PROBLEMA DEL TERRORISMO CONTEMPORANEO: ASPECTOS
TEORICOS, DEBATES E INTERPRETACIONES.

INTRODUCCION

Confusion y polémica parecen ser los términos que caracterizan a los estudios sobre
el terrorismo. Efectivamente, el debate te6rico se mantiene constante dentro de los trabajos
académicos, y el consenso que se ha alcanzado sobre algunas cuestiones basicas, es escaso e
inconsistente. Los desacuerdos sobre su definicién, categorizacién y taxonomia no han
logrado establecer marcos de referencia claros, lo cual ha frenado los avances para
interpretar las transformaciones experimentadas por el fendmeno en las Gltimas décadas. Sin
embargo, existen dos puntos de coincidencia unanime entre los especialistas: por un lado, el
impacto - social, politico y psicolégico - que genera el terrorismo 'y, por otro, laimportanciay
la necesidad de profundizar en su estudio, a fin de proporcionar alternativas mas eficaces
para enfrentar sus desafios.

Indudablemente se trata de un problema interdisciplinariol que se inserta
directamente dentro del campo analitico de las Relaciones Internacionales. Desde esta
perspectiva su analisis resulta, no sélo pertinente y adecuado, sino también efectivo, pues
puede conducir a profundizar el conocimiento de una problematica que, indudablemente, se
mantiene vigente en los tiempos de la post-Guerra Fria.

Esta exposicidn se ha articulado sobre cuatro interrogantes fundamentales:

a) ¢Qué es el terrorismo?

b) ;Como opera esta estrategia?

c) ¢Quiénes son sus actores? y

d) ¢Cuadles son las causas que lo provocan?.

Evidentemente hs respuestas no son ni lineales ni sencillas. Intervienen en ellas
elementos exdgenos y enddgenos, objetivos y subjetivos, que complican la tarea de
explicacién e interpretacién; sin embargo, es posible establecer pautas analiticas concretas y

definir algunos caracteres y parametros especificos.2

1 El terrorismo involucra, entre otros, aspectos historicos, politicos, sociales, econdmicos, estratégicos, juridicos,
religiosos, etc.

2 Cabe aclarar que existen dos grandes lineas de analisis dentro de los estudios terroristas: la primera referida al
terrorismo civil o subversivo, y la segunda dedicada al analisis del terrorismo de Estado. Evidentemente, en este
caso el andlisis se centrara en la primera.
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I. QUE ES EL TERRORISMO: DEFINICION Y FORMAS DE INTERPRETACION.

Los desacuerdos en la definicion del terrorismo adn no han podido ser superados.3
Sin embargo, la gran mayoria de los autores coincide en identificar al terrorismo como una
estrategia planificada y llevada a cabo por grupos organizados para obtener objetivos de tipo
politico.

“Podemaos definir el Terrorismo como una estrategia politica basada en el uso de la violencia y
las amenazas de violencia, por un grupo organizado, con objeto de inducir un sentimiento de
terror o inseguridad extrema en una colectividad humana no beligerante y facilitar asi el logro
de sus demandas.”4

Como toda definicién, la de Rafael Calduch precisa una serie de aspectos especificos
del problema y propone una interpretacion del mismo. En este sentido se destacan dos
elementos: en primer lugar, el terrorismo constituye una estrategia politica violenta; esto la
distingue claramente de la violencia delictiva comdn y la sitda en una dimension
politologica. En segundo lugar, esta estrategia se lleva a cabo para infundir terror e
inseguridad en una sociedad indefensa y no beligerante, lo cual ubica al terrorismo fuera del
ambito bélico; en otras palabras, y aunque sus efectos provoquen la muerte, la destrucciony
la alteracion - material y psicologica - de la convivencia de una sociedad determinada, el
terrorismo no es sinénimo de guerra.

Indudablemente, el estudio de las acciones terroristas implica el analisis de una serie
de importantes problemas especificos. Desde la utilizacion misma del término y el concepto,
el abordaje del terrorismo requiere internarse en una serie de cuestiones bastante
complicadas y conflictivas tales como: su legitimidad, sus connotaciones propagandisticas,
Sus causas y motivaciones y su impacto sobre la vida social y politica de una determinada
comunidad. Dado gque no es posible plantear aqui todos estos problemas, nos limitaremos a
hacer algunas referencias puntuales sobre tres factores fundamentales: sus objetivos y sus
connotaciones simbolicas y propagandisticas.

En cuanto a los objetivos, pueden sintetizarse en lo siguiente: Propagar el terror, la
confusidn y la inseguridad en un conjunto de individuos mucho méas amplio que el de las
victimas atacadas. Realizar una demostraciéon de fuerza que ponga de manifiesto,

simultaneamente: la propia capacidad terrorista para causar dafios importantes y la

3Ver Introduccion de Alcaide Ferndndez, Joaquin. Las actividades terroristas ante el derecho internacional
contemporaneo. Tecnos, Madrid, 2000. pp. 21-25

4 Calduch Cervera, Rafael. Dinamica de la Sociedad Internacional. Editorial Centro de Estudios Ramoén Areces.
Madrid, 1993. Pp. 327.
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vulnerabilidad del adversario atacado. Provocar reacciones desmesuradas o excesivas en el
agredido a fin de deslegitimar su respuesta o generar sentimientos de animadversion hacia
él, invirtiendo el juego de la agresion e induciendo a los espectadores a que se adhieran a la
posicion de los terroristas. Producir un impacto psicoldgico y emocional que fisure, debilite o
desestructure las redes de contencién social y ponga en tela de juicio las capacidades del
agredido para responder a las acciones.

Por su parte, existe en el terrorismo una dimension “comunicativa” que no es posible
soslayar. Efectivamente, la estrategia terrorista es violencia simbdélica que funciona como una
estrategia indirecta sobre dos planos operativos. El plano politicoy el plano psicolégico -
mucho mas complejo - que se dirige simultaneamente a los militantes y a la poblacién amiga
y enemiga. En otras palabras, se trata de una estrategia cuyos Unicos éxitos reales son de
orden psicoldgico.

“El terrorismo va dirigido contra la gente que mira, no contra las victimas; su funcion
es claramente comunicativa. El terrorismo es teatro™s.

En este teatro, la manipulacion de los medios de comunicacion, es relevante. A través
del tiempo, los terroristas han ganado experiencia tactica, han mejorado sus armas y han
aprendido - cada vez méas - a usar los medios de comunicacion. Existe una amplia
coincidencia entre los especialistas con respecto al analisis y al tratamiento de esta conflictiva
relacion entre el terrorismo y los medios de comunicacion, y son muchos los temas que se
involucran en su debate. 6

“Queda claro que el terrorismo es sdlo comprensible desde esta dimension psicolégica,
como violencia simbélica y que los actos terroristas devienen, a la luz de estos
planteamientos, gestos y mensajes. Los terroristas necesitan difundir sus acciones para
crear una profunda inseguridad en la poblacién; para ello planean sus ‘actuaciones’, en
el sentido mas teatral del término, cuidando exquisitamente los ritmos temporales y la
puesta en escena.” 7

En definitiva, y para la mayoria de los autores, el acto terrorista por si solo no es
practicamente nada; la publicidad lo es todo, y el verdadero riesgo que corren los terroristas
es la indiferencia, el desinterés, la falta de publicidad y la pérdida de su imagen de
luchadores por la libertad o de salvadores de una clase o una sociedad integra.s Para evitarlo,

intentan generalizar la angustia y el terror, atacando objetivos de alto valor simbdlico. Asi

5 Del Campo, Salustiano. “Terrorismo y sociedad democratica”. En: Terrorismo Internacional. Instituto de
Cuestiones Internacionales. Madrid, 1984. Pp. 349

6Entre ellos pueden citarse a Michel Wieviorka, Grant Wardlaw y Walter Laqueur,

7 Fernandez Monzon, Manuel. “Prensa, opinion publica y terrorismo”. En: Terrorismo Internacional. Instituto de
Cuestiones Internacionales. Madrid, 1984. Pp.70

8 Laqueur, Walter. Terrorismo. Espasa Calpe, Madrid, 1980. Pp 305
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pretenden demostrar, simultdneamente, su propia fuerza y la debilidad de las autoridades y
del sistema.® Por todo lo dicho, la informacién de noticias sobre acciones terroristas,
constituye un verdadero problema para los medios.

Como sostiene Juan Jaudenes Jordano, el terrorismo es, esencialmente, un arma
psicologica y un gran generador de efectos: destruye valores comunitarios, inhibe
responsabilidades ciudadanas, fomenta las valoraciones utilitarias de la violencia, encona
relaciones politicas, dificulta la actividad econdmica, contagia respuestas de violencia y

genera descreimiento del sistema de seguridad y de la efectividad del sistema juridico.

Il. COMO OPERA EL TERRORISMO: TACTICAS Y METODOS.

En primer término puede afirmarse que las “armas-clave” de la estrategia terrorista
son dos: el miedo y la sorpresa. Efectivamente, miedo y terrorismo conforman un binomio
esencial - indisoluble y complementario - en el cual el miedo actiia como un recurso inductor
que permite a sus actores alcanzar sus fines. En otras palabras, los ataques terroristas son
efectos de primer orden cuyo propésito final no es el ataque al blanco fisico en si, sino la
propagacion del temor que éste produce; es necesario destacar que el fin dltimo del
terrorismo es generar el terror sobre una audiencia-blanco mucho mas numerosa que las
victimas inmediatas. 10

En cuanto a la sorpresa, puede decirse que constituye un factor especialmente
poderoso que proporciona una relevante ventaja operativa para los terroristas. Esta
imprevisibilidad de las acciones, es la que les permite monopolizar la decision del ataque, la
seleccion de los blancos y de las tacticas especificas, y, finalmente, la eleccién de los tiempos
y los lugares donde se produciran los atentados. Y es esta capacidad para llevar a cabo
acciones violentas de manera inesperada, uno de los recursos mas eficaces del terrorismo;
recurso que le permite ademas, manipular laemocion colectiva, despertando en la poblacion,
no solo la sensacion de temor o de inseguridad, sino también las de impotencia y confusién.
Cuéndo, donde y contra quién se realizara el proximo atentado, son algunas de las
incertidumbres vitales que acosan a una comunidad que - de manera paulatina pero

creciente - se percibe cada vez mas vulnerable.

9 En este sentido Walter Laqueur sostiene que, cuanto mas pequefio es el grupo, mas publicidad necesita y esto ha
afectado directamente a la eleccién de sus objetivos. Buscan el apoyo de la poblacién y en esto la propaganda es
su unico canal de comunicacion con el publico. Laqueur, W. Op. Cit. Pp. 160

10McEwen, Michael. “Operaciones psicologicas contra el terrorismo”. En: Military Review. Marzo-Abril 1986. Pp.

15-16
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En segundo término digamos que, basicamente, el terrorismo recurre a dos tipos de
tacticas: las selectivas, que han sido las que tradicionalmente se usaron a lo largo de la
historia y que establecieron una cierta contencion ética a la ejecuciéon de los actos; y las
indiscriminadas, que corresponden a épocas mas recientes y se han visto estimuladas por los
progresos tecnolégicos. Ambos procedimientos presentan diversas ventajas e inconvenientes

para el grupo.

LOS ACTORES DEL TERRORISMO.

Finalmente, la tercera cuestion: ;quiénes son los terroristas?. Este tema también ha
suscitado las mas diversas interpretaciones y ha polarizado las opiniones de los
especialistas.1? En general, se trata de grupos radicalizados, cuyos miembros son, jovenes
intelectuales e idealistas quienes, profundamente descontentos y frustrados por su realidad
concreta, recurren a este tipo de violencia a fin de transformar el estado de cosas. Sus
motivaciones pueden originarse en una variada gama de necesidades insatisfechas -
materiales, ideoldgicas, espirituales - y en distintos caracteres especificos de personalidad;
todo lo cual permitiria diferenciar una estructura etiologica doble. Dicho de otro modo, la
conversion al terrorismo, responderia tanto a causas endégenas como exdgenas, 0 a una
compleja combinacion de ambas.

Evidentemente, la actividad que desarrollan estos actores determina su modo de vida
y los obliga a mantener ciertos codigos de pertenencia. Normalmente los terroristas se aislan
de sus familias y de la sociedad y hacen del grupo su refugio, su espacio identitario y su
reducto emotivo. En este sentido, la clandestinidad opera como factor transformador de la
vida del terrorista y es la que condiciona sus conductas, sus sentimientos y su manera de
pensar y de interpretar la realidad. Como sostiene Michel Wieviorka, esperanza y
desesperacion son las dos fuerzas mas relevantes para impulsar la conducta del terrorista.12

Sus organizaciones funcionan a través de b imposicion de una serie de controles
politicos, morales y organizativos, basados en un sistema de premios y castigos y sostenidos
por una serie de factores: el rigor personal de sus lideres; los sentimientos de lealtad, de

compromiso y de mision; el deber de obediencia, solidaridad y camaraderia interna y una

11 En general el gran debate se sitda entre quienes adhieren a una interpretacion psicoldgica de la tendencia al
terrorismo y quienes consideran que esta inclinacion se origina en cuestiones ambientales y contextuales (realidad
socio-econoémica, frustraciones politicas, desplazamientos ideolégicos, etc.)

12 Wieviorka, Michel. El terrorismo. La violencia politica en el mundo. Plaza y Janés. Barcelona, 1991. Pp. 34
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familiaridad constante con la muerte que imprime un sello muy particular a la convivencia

cotidiana y a las expectativas del destino individual y colectivo.

“La clandestinidad - verdadera espina dorsal del terrorismo - fundamenta asi la constitucion
de un aparato logistico sin el cual ninguna estrategia de violencia podria ser implementada, y
se completa con otros dos elementos significativos: la solidaridad terroristay la estrategia de la
iniciativa constante, disefiada para potenciar la eficacia de las acciones.13

Finalmente, y como reflexion critica, parece importante incluir aqui las consideraciones
de Walter Laqueur, quien destaca como peculiaridad del terrorismo, este espiritu de grupo
gue actia como sostén del gran potencial agresivo en su vertiente externa - contra el
adversario - pero que también puede generar corrientes de agresividad intra-grupal. El
terrorista se entrega en cuerpo y alma a una causa que él cree superior y, a medida que va
formandose en la organizacion secreta, crea una red de intereses, obligaciones y lealtades

gue pueden terminar conduciéndolo a un camino sin escapatoria.i#

I1l. LAETIOLOGIA DEL TERRORISMO: EL DEBATE POR LAS CAUSAS.

El debate por las causas que generan el terrorismo es uno de los puntos centrales en los
estudios sobre este tema. Dos conjuntos de hipdtesis presiden esta polémica y marcan las
lineas hermeneéuticas que se mantienen hasta la actualidad. Dentro de ellas se ubican las
producciones bibliograficas de los especialistas.

En primer término se sitlan los enfoques enddégenos - que ubican las explicaciones
etiolégicas dentro de la dinamica de los grupos terroristas - y en segundo lugar las corrientes
exdgenas, que ubican el origen del fendmeno fuera del ambito de sus organizaciones.

Los enfoques endogenos forman parte de una corriente de interpretacion que, sin
desconocer la importancia de los factores externos, considera que la adopcion de la via
terrorista es producto de decision emanada de las propias organizaciones y se origina por

diferentes razones. Entre los autores que siguen esta linea de interpretacion se destacan tres

13 Segun Wolf: “El tipo de organizacion clandestina en células y columnas es particularmente apropiado para ser
usado por los grupos terroristas, que necesitan tomar precauciones especiales para que no se infiltre la policia 'y
para evitar que sus comparieros capturados den informacién que conduzca al arresto de los otros miembros del
grupo. En general desconocen sus verdaderas identidades y la comunicacién entre las células se limita a la
asignacién de misiones y de 6rdenes operativas.” Cf Bruguiére, Jean-Louis. “La ménace terroriste”. En: Défense
Nationale .Guerres et Paix au XXI Siécle. Actes du Colloque international organisé par la Fondation Pour les Etudes
de Défense. Avril 1996. France. S/p.

14 Segun Wardlaw, muchas veces la Unica alternativa de salida para los terroristas es la fuga o la “via del
cementerio”.
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especialistas: Martha Crenshaw, quien toma la perspectiva de la “opcion racional y deliberada”,
sostiene que la adopcion de una estrategia terrorista es una eleccion voluntaria e intencional
del grupo, quien recurre a ella pues la encuentra altamente eficaz para el logro de sus fines
politicos.

“El terrorismo puede considerarse como una forma razonable de perseguir intereses extremos en
el dmbito politico. Es una mas de las numerosas alternativas que pueden elegir las
organizaciones radicales...Ninguna explicacion individual del terrorismo es satisfactoria pero el
célculo estratégico es un factor importante en el proceso de toma de decisiones que conduce al
terrorismo. Es necesario incluir el razonamiento estratégico como motivacion, ...por lo menos
como un antidoto contra los estereotipos que ven a los terroristas como fanaticos irracionales. 15

En sintesis, seria posible concluir que los terroristas eligen esta estrategia porque es
efectiva en cuanto, con muy pocos medios, puede desestabilizar una estructura social,
instalar la inseguridad colectiva y poner al descubierto falencias y dificultades de las
autoridades para responder a su agresion. Les permite presionar a las autoridades y lograr
concesiones que, de otro modo serian impensables.

Por su parte, Jerrold Post postula la existencia de una *“tendencia psicoldgica particular”,
gue explicaria la conversion al terrorismo. Sin embargo, el autor comparte la posicién de
muchos expertos para quienes no existe un paradigma denominado “personalidad terrorista”
ni que sea un factor determinado el que motiva a los individuos a realizar este tipo de
acciones. Tampoco puede comprobarse, de manera uniforme, que sus miembros sufran
perturbaciones o patologias significativas. En definitiva: no puede establecerse una pauta
comun mantenida y repetida que configure un modelo.16 Sin embargo, en muchos de los
casos estudiados, la personalidad de sus autores, comparte ciertos rasgos comunes.

Segun Post, estos individuos eligen el camino terrorista pues poseen una psicologia
especial fuertemente marcada por la soledad, que los atrae desproporcionadamente hacia un
determinado tipo de violencia: la violencia politica.

“Su retdrica es sorprendente: es una retérica de nosotros contra ellos, sin matices ni sombras de
grises. "Ellos” son la fuente del mal, “nosotros” los luchadores de la libertad, consumidos por una
ira justificada. Por lo tanto “ellos” deben ser destruidos. Esta es la Ginica cosa justa y moral que
puede hacerse. A partir de estas premisas, el razonamiento ldgico parece intachable.” 17

En general, los terroristas han sido identificados como personas agresivas, orientadas
hacia la accién, que tienen un alto grado de divisién en su personalidad como producto de

ciertas heridas narcicistas acaecidas durante la nifiez. Son incapaces de afrontar sus propias

15 Martha Crenshaw. Art. Cit. Pp. 35

16 Reich, Walter. “Limitesy oportunidades de lainvestigacion psicol 6gica’. En Reich, W. Op. Cit. Pp. 289

17 °¢f. Post, Jerrold. “Psico-logia terrorista: el comportamiento terrorista como producto de fuerzas psicologicas”.
En: Reich, Walter. Op. Cit. Pp. 36
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insuficiencias y buscan constantemente blancos para descargar su conflicto interior. El acto
de unirse a un movimiento politico violento es un intento por superar su division y una
forma de ser uno consigo mismo Yy, sobre todo, con la sociedad.

Desde esta perspectiva, y en sintesis: la motivacion fundamental para la accion
terrorista se ubica en la esencia propia del grupo y, si bien estos autores reconocen que
existen factores externos que estimulan, o no, la practica del terrorismo, dan mas importancia
a las actitudes y predisposiciones de sus miembros las cuales, evidentemente, pueden
haberse reforzado en las ultimas décadas debido al clima social, a los cambios tecnoldgicos y
culturales y a las posibilidades de alcanzar lo que sus actores pueden identificar como
réditos politicos.

Finalmente, Richard Rubenstein interpreta la cuestién a partir de la hipétesis del
“factor interno y la violencia ejemplar de una élite”. Este autor define al terrorismo como la
violencia de pequefios grupos que dicen y aspiran representar a las masas y cuyas
motivaciones son de tipo politico. Su hipdtesis sostiene que el terrorismo no sélo se genera
por resentimientos y frustraciones sino también por la debilidad politica de los intelectuales
militantes de una sociedad, incapaces de conducir la violencia de las masas o de atraer
aliados confiables a su causa. Esta desconexidn de la inteligentsia es la primera causa interna
del terrorismo y en gran medida el elemento que dicta su filosofia, tactica y consecuencias.

“Un movimiento terrorista con poder continuo y capaz de llevar a cabo la desestabilizacion
social tiene antecedentes historicos, raices en un medio social determinado, relaciones con otras
organizaciones locales, sus propias quejas, su propia forma de actuar, su filosofia y sus
contradicciones...La violencia terrorista es una respuesta a cierto tipo de crisis social; y es
necesario entenderlo como una actividad histdérica y humanay no como una misteriosa fuerza
saténica.”18

Una segunda linea hermenéutica atribuye a causas externas la gestacion de los
movimientos terroristas. Sus autores entienden que, aun existiendo una predisposicion en los
individuos para integrarse a estos movimientos y una deliberada eleccién por esta opcion
estratégica, son factores exdgenos los que estimulan y definitivamente conducen a la
implementacién del terrorismo.

Si bien los autores de esta corriente admiten que no hay posibilidad de elaborar una
teoria general sobre las condiciones que llevan al terrorismo, consideran que la decision de

usarlo depende de la forma en que sus actores politicos definen una situacién y reaccionan

18 El fortalecimiento y la propagacién de la estrategia terrorista entre grupos radicalizados despertaron la
inquietud de los especialistas quienes buscaron teorias que lo explicaran. Las que mas los impactaron durante los
70 fueron: la de la red roja y la de la permisividad gubernamental, pero a estas alturas sabemos que, si bien
existen redes de terrorismo rojas y negras estas no son la causa de su incremento, y lo mismo sucede con el tema
de la permisividad de los gobiernos. Rubenstein, Richard. Op. cit. Pp. 22-24
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ante ella. Sin embargo, no hay duda, de que en la disposicion al terrorismo, confluyen una
serie de factores sistémicos derivados del entorno politico, es decir; en otras palabras: el
fendmeno esta condicionado por el modo en que se configura la accion colectiva en general y
los movimientos de protesta en particular.

La hipotesis de la crisis es la mas frecuente. Segun ella, la existencia de una
crisis -politica, social, econdmica, o una combinacion de las tres- produce descompensaciones
tan severas en la legitimidad del poder politico, la desintegracion del tejido social, y las
frustraciones de las aspiraciones colectivas, que justifica - para determinados individuos - la
eleccion de la violencia terrorista como via para ejecutar el cambio.

Para Michel Wieviorka el terrorismo es miedo y ruptura. Abre o reafirma una brecha
casi infranqueable y es expresién de una comunicacién imposible entre los que recurren a él
y aquellos a quienes afecta.

“Su caréacter es misterioso, escandaloso, draméatico. Siempre hay exceso o defecto cuando se
trata del terrorismo: exceso que quema o defecto que hiela. Pero sobre todo, el terrorismo es un

anti-movimiento social, segun la categorizacion acufiada por Alain Touraine.”19

En realidad, dice Wieviorka, el terrorismo es una forma extrema, descompuesta y
muy particular de anti-movimiento social. Expresa claramente la ruptura entre el interior y el
exterior y configura un activismo volcado a la destruccién del sistema, que es percibido
como nefasto y destructivo. De este modo, su propia violencia queda identificada como una
reaccion contraofensiva y auto-preservadora. La bomba y los disparos puede ser el discurso
del terrorista y son los que fijan el sentido de la accién y sus factores: identidad, oposicion y
totalidad.2o

Otra linea de analisis sostiene que la aparicion del terrorismo contemporaneo se ha
visto estimulada por la confluencia de una serie de avances tecnoldgicos y sociales tales
como: la configuracién de sistemas democréaticos, los avances de los medios de

comunicacién, el desarrollo econémico y tecnoldgico, la modernizacién y los cambios

19 Un antimovimiento social, muy préxima a la de totalitarismo o a las sectas, invierte las categorias de un
movimiento social (identidad, quien representa a la comunidad, oposicion hace del otro y del adversario un
enemigo que debe ser eliminado vida-muerte y totalidad se relaciona con el universo en el que se desenvuelven
los anteriores, en el antimovimiento es ruptura, tiende a la utopfa o a los absolutos del todo o nada).( Wie 24)
20 E| principio de identidad desemboca en un subjetivismo exacerbado definido por la “entrega absoluta” del
terrorista; él y la causa son uno, él se concibe como la conciencia de aquellos que estan alienados, que no pueden
actuar o que estan adormecidos y necesitan de quien los despierte.

El principio de oposicion es una verdadera objetivacion del enemigo que se convierte en un blanco concreto al
gue hay que destruir o eliminar, aniquilar. (Wie 26) El principio de la totalidad se disuelve en la ruptura que es
una lucha a muerte. Los fines de la accion se confunden con los medios y los proyectos se diluyen en la necesidad
de destruir lo existente. Lo mas importante deja de ser construir una sociedad nueva sino destruir el orden
existente. Esto les da una imagen de “pureza fanatica” y sus representaciones se convierten en un sistema
autéonomo regido por sus reglas internas. (28-29)
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sociales rapidos. Desde este punto de vista, el terrorismo aparece como otro de los
componentes derivados del desarrollo de las civilizaciones y de la busqueda de recursos para
el cambio politico por parte de determinados grupos radicalizados.

Por su parte, muchos grupos terroristas han sostenido que su decision por la
violencia se vio netamente determinada por las presiones y los abusos a los que se veia
expuesta la poblacién; presiones y abusos emanados de poderes internacionales.
Normalmente, se trata de problemas economicos, pero también existen referencias de
reacciones contra decisiones politicas, estratégicas, ideoldgicas, etc.21

Otras explicaciones sostienen que la aparicion de grupos terroristas en la contienda
por el poder, esta precedida por sentimientos colectivos de descontento e incluso con
actividades de oposicién politica. Muchos estudios consideran que el terrorismo es una
extension directa, aunque imprevista, de movimientos no violentos precedentes que se
concreta mediante facciones progresivamente radicalizadas. Esto no significa que el
terrorismo sea la continuidad de un proceso; muy por el contrario, se trata de una ruptura
con cualquier movimiento social previo, pero buena parte del terrorismo contemporaneo es
una derivacion imprevista de un prolongado e intenso ciclo de protesta social que acusaron
los paises desarrollados a partir de los afios 60.

Finalmente, las reacciones colectivas de rechazo a determinados modelos politicos,
sociales y econdmicos, aportaria elementos para identificar los origenes del fendbmeno.
Concretamente, el colonialismo como fuerza de dominacién extranjera, configuré un
paradigma de mando-obediencia fundado, muchas veces, en la arbitrariedad y en la
discrecionalidad del ejercicio del poder politico. Estos elementos, en el largo plazo, se
tradujeron en estructuras y comportamientos intolerables para las poblaciones autoctonas
gue iniciaron su camino hacia la emancipacion. Muchas veces ese camino tomoé la via
terrorista.

Segun Fadlallah, uno de los lideres del movimiento, las naciones oprimidas no tienen
ni la tecnologias ni las armas de los europeos, por ello deben recurrir a medios especiales y
propios.

“No consideramos que sea terrorismo lo que hacen los musulmanes oprimidos del mundo, con
medios primitivos y no convencionales para enfrentarse a las potencias agresoras. Creemos que
esta es una guerra religiosamente legal contra el imperialismo y las potencias del mundo; la
lucharemos como mejor podamos™.

21 En este sentido, una de las razones del reclamo de ETA se asienta en el ingreso de Espafia en la OTAN y en la
UE que fuera rechazada por las poblaciones vascas en los plebiscitos que se llevaron a cabo oportunamente en
Espafia.
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El desequilibrio de poder y la obligacion de la autodefensa, son los argumentos que
justifican meétodos extraordinarios y no convencionales, frente a las formidables fuerzas del
imperialismo.

Los sentimientos antioccidentales forman parte indiscutible de la herencia histéricay
la sensacion de opresion y marginacion politica, econémica y cultural que experimentan
ciertas comunidades arabes. Esta impresion de exclusion, exacerbada por el conflicto con
Israel, ha reforzado el complejo de inferioridad de los musulmanes frente al pueblo judio;
simultaneamente el Occidente es percibido como una fuerza colonialista y anti-islamica. Los
grupos radicales se presentan entonces, a si mismos y dentro de sus comunidades, como los
verdaderos defensores de los oprimidos y los desheredados y como la Unica punta de lanza

eficaz contra Israel y la presencia occidental en la regién.22

En sintesis: ambas corrientes poseen elementos relevantes para la interpretacion del
fendmeno y han podido construir categorias analiticas y universos conceptuales - basados en
la experiencia histoérica - que permiten explicar la emergencia del terrorismo y su incremento

cualitativo contemporaneo.

A MODO DE CONCLUSION.

No parece necesario buscar complejos argumentos tedricos para ratificar la hipotesis
gue sostiene la vigencia del terrorismo. La contundencia de su impacto ha quedado
claramente demostrada el 11 de septiembre ultimo, con los acontecimientos acaecidos en los
Estados Unidos. Lo que tal vez si seria Gtil especificar, es que el terrorismo internacional, ha
cobrado una dimension mundializada la cual, sin ser inédita, ha transformado los
parametros del analisis tradicional y ha emprendido un itinerario tan complicado como
peligroso; un itinerario que desafia, a la vez, las capacidades de prevision de los analistas y
de reaccion de los actores del sistema internacional. Ha demostrado ademas, en esta
oportunidad, que tiene una capacidad de destruccién masiva que si es inédita y marca una
nueva tendencia en su derrotero historico.

Por otra parte, es indudable que el fenbmeno ha experimentado una serie de
transformaciones cualitativas y cuantitativas; efectivamente, tanto desde el punto de vista

del namero de grupos y de acciones, como desde la perspectiva del fortalecimiento de sus

22 Rapoport en Reich pp 109



Patricia Kreibohm 13

capacidades operativas, logisticas, tecnoldgicas y financieras, el terrorismo ha cambiado
respecto a las practicas que se llevaron a cabo en el pasado. Sin embargo, esta estrategia
sigue siendo una forma particular de violencia politica implementada por grupos
radicalizados; una estrategia de valor simbdlico y pragmatico; un método fundado en la
imprevisibilidad que genera la impotencia, el terror y la confusion de sus victimas y de todos
cuantos presencian sus acciones y un modo de transmitir mensajes politicos.

¢Es el terrorismo una estrategia eficaz? Esta cuestion no ha escapado al gran debate
sobre el tema. En general, los especialistas consideran que no constituye una estrategia
efectiva por si misma y que las veces que tuvo éxito fue porque se asocio a otras formas de
violencia mas generalizadas tales como guerras civiles o la estrategia de guerrillas. Sin
embargo, los hechos demuestran que sus acciones se han incrementado notablemente en las
Gltimas décadas y que han progresado, sustancialmente, en sus capacidades. En algun
sentido cabria entonces preguntarnos: si el terrorismo no es eficaz, ;por qué ha proliferado
como lo hizo; por qué sus impactos son cada vez mas destructivos y sangrientos? ;Por qué
ha sido adoptado por tantos grupos y organizaciones armadas en los ultimos tiempos? Tal
vez sea necesario en este caso, replantear los conceptos de eficacia o, al menos, establecer
nuevos parametros para evaluarla.

Lo que si parece indiscutible es que, en los ultimos tiempos, las tacticas han
privilegiado las operaciones indiscriminadas, dejando para ciertos grupos y circunstancias,
las préacticas selectivas que suponen mayores complicaciones y riesgos para sus actores.

Pero siendo necesario concluir ya este analisis, digamos que basicamente, el terrorismo
no ha modificado su esencia original ni su légica operativa; si ha potenciado sus recursos y
sus efectos, ha perfeccionado sus tacticas y su logistica y ha incrementado su capacidad
destructiva hasta una envergadura que parecia impensable. Sin embargo, esto no autoriza a
gue sea identificado con la guerra, pues no configura un modelo de enfrentamiento bélico en
la medida que se mantiene como una estrategia indirecta que terceriza la agresion al
enemigo buscando desestabilizarlo y sumirlo en la impotencia o conducirlo a la reaccion
exagerada. Sin duda, mas elementos que se suman al debate.

Sélo una cosa es clara: es necesario retomar los estudios del problemay volver a pensar
en el fendmeno y en su incidencia planetaria. Es fundamental entender que se trata de un
problema concreto y acuciante de nuestro mundo y nuestro tiempo; un problema tan denso,
complejo y relevante que debe ser estudiado y explicado en términos que faciliten las

respuestas al nivel de la praxis.
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Los especialistas en RRII son, tal vez, los analistas mas id6neos para acometer esta
tarea y quienes deberan afrontar el desafio de incorporarlo en sus analisis generales y
especificos. No es posible pensar que los sucesos del mes de septiembre no tendran una
profunda incidencia en la realidad del sistema internacional, y es parte de nuestro
compromiso intelectual, intentar contribuir a responder a esta cuestion.

El terrorismo sigue vigente y aparentemente, su vigencia se mantendra por mucho
tiempo. Las miles de victimas en los EEUU y el estupor del mundo al ver caer las torres e
incendiarse el pentagono, son las pruebas méas contundentes de que somos testigos de un
punto de inflexion historico que, de alguna manera, cambiara la fisonomia del mundo, tal

como lo conocemos.



